Grundskolans
hogstadielarare far
inte en acceptabel
imneskompetens

| om man gor sa ra-

' dikala forandringar
‘v lararutbildning-
én Som en majori-
tet inom lararut-
bildningsutred-
ningen tanker sig.
Och vilka konse-
kvenser for nu verk-
samma larare i
grundskolan far en
ny tidnsteorgani-
sation?

Utredningen om
skolan, staten och
kommunerna fyller
inte langre nagon
vettig uppgift.
Regeringen bor be
den avsluta sitt
arbete.

Tanker LUT 74 kassera
60 000 larare?

[0 [1 I en ledare i SV nr 15/77 konsta-
terade vi att de ”sexamnesadjunkter”
som nu planeras fér framtidens grund-
skola inom 1974 ars lararutbildningsut-
redning (LUT 74) far en otillrdcklig
amnesutbildning. En avvagning av de
olika krav som kan stillas pa framti-
dens larare maste ge stérre utrymme
at amnesutbildningen an den nu pla-
nerade modellen som skulle ge mindre
an en termin per amne.

Det ar alltsd inte mojligt att gora sa
radikala forandringar av lararutbild-
ningen som majoriteten inom LUT 74
vill, om man skall kunna uppratthalla
en acceptabel dmneskompetens hos
de larare som skall undervisa i grund-
skolans hogre arskurser. En dmnes-
kompetens hos dessa larare som byg-
ger pa férdubblat antal zmnen inom
ramen for blott halva den studietid
som i dag anslds &t amnesstudier —
vilket 6vervags inom LUT 74 — &r en
nedrustning som maste fa mycket ne-
gativa konsekvenser fér utbildnings-
standarden inom grundskolan.

@® Redan anstillda lirare

Foérutom denna aspekt som alltsd
utgér fran undervisningens krav pa la-
rarnas amneskunskaper finns det ett
par andra som ocksd talar emot si
stora forandringar som nu planeras
inom LUT 74.

Salunda méaste man ta hansyn till
konsekvenserna for redan anstillda
larares férhallanden av att man radi-
kalt gér om lararutbildning och tjans-
teorganisation for grundskolan. Vida-
re maste man beakta de kostnader
som kommer att belasta den statliga
och kommunala skolbudgeten for den

utbildningskomplettering som kom-
mer att krivas for dessa larare.

Ju mer omfattande fériandringar som
gors i lararutbildning och tjansteorga-
nisation for grundskolan ju mera om-
fattande och mera kostsamma blir de
Atgarder som staten maste stad for nar
det giller de redan anstallda lararna.

Som bekant ar f n ca 60 000 larare
anstillda i grundskolan. De flesta av
dem &ar si unga, att de kommer att
tjanstgora bortat ar 2000. Fragan ar nu
vad LUT 74 i sitt framtidsplanerande
har i beredskap for dem.

Hittills har inget hoérts fran utred-
ningen om vad man tanker for framtid
for dessa tiotusentals manniskor. Men
eftersom majoriteten i LUT 74 tycks
mena, att dagens lararutbildning &r
helt forkastlig och att framtidens larar-
utbildning, tjansteorganisation och
tjanstgoéring i grundskolan maste goras
om radikalt, si ligger den slutsatsen
nara till hands att de nu anstalida la-
rarna enligt LUT 74:s mening inte du-
ger for framtidens grundskola i sa att
séga "befintligt skick”’.

Om LUT 74 mot férmodan skulle an-
se att dessa larare utan ytterligare at-
garder kan fortsatta att tjanstgéra fram
till ca ar 2000, maste det innebara att
utredningen underkiénner sina egna
principiella stillningstaganden och
menar att grundskolan inom 6verskad-
lig framtid gott klarar sig med larare
utbildade och tjanstgérande i stort sett
som i dag.

® Menar LUT 74 allvar?

Om daremot LUT 74 menar allvar med
sina krav pa en radikal férandring av
lararkaren i grundskolan, méaste dessa

krav rimligen ocksa gilla nu anstallda
larare. Och d& kan man stilla den re-
toriska fragan om LUT 74 amnar kas-
sera de 60 000 larare som i dag finns i
grundskolan. Det kan rimligen inte
vara fallet.

Darfér maste utredningen ha tinkt
sig att det bor ordnas utbildnings-
kompletteringar och andra kompen-
satoriska atgarder som maste till fér att
dagens larare skall kunna stilla upp
pa de krav som enligt LUT 74 galler
for larare i framtidens grundskola.

@® Dyrare

Det betyder att 60 000 larare skulle
ges mdjlighet att pa terminstid kom-
plettera sin nuvarande utbildning foér
att den skulle passa in i den modell
som slutligen foreslads av LUT 74 och
beslutas av riksdagen. Ju stérre for-
andringar som gors i forhallande till
den nuvarande lararutbildningen, ju
dyrare blir det for staten att erbjuda
dessa 60 000 den kompletterande ut-
bildningen.

Bade undervisningens krav och
konsekvenserna for redan anstillda
larare talar for att utékningen av anta-
let &mnen i den framtida lararutbild-
ningen for grundskolans hogre ars-
kurser inte bor bli s& langtgdende som
dem man nu 6vervager inom LUT 74.
Det kanske racker med ytterligare na-
got Amne i forhallande till vad som gal-
ler i dag for att ge den ’bredare’ larar-
typ som kan behévas. D& blir ocksa
behovet av utbildningskomplettering
for dagens larare mindre. Vilket ar en
god sak bade for lararna och for de
statliga och kommunala finanserna. B

Behovs SSK?

[ [ P4 den del av svenskt utrednings-
vasende som berér skolan ar laget f n
ganska rorigt. Den framsta orsaken till
detta ar att regeringen av nagon orsak
haller liv i en ratt onédig utredning,
namligen den om skolan, staten och
kommunerna (SSK). Denna utredning
sysslar namligen med saddant som an-
tingen nyligen varit féremal for riks-
dagsbeslut men annu ej bérjat genom-
foras (SIA) eller sddant som ligger i
andra utredningar, t ex:S0O:slaroplans-
6versyn och gymnasieutredningen.

Detta konstiga dubbelarbete exemp-
lifieras ratt val genom ett par fragor
som just nu ar aktuella inom SSK,
namligen skolans statsbidrag samt sko-
lans laroplaner.

Nar det galler skolans statsbidrag sa
tog riksdagen i sitt SIA-beslut i fjol en
helt ny princip for grundskolans del.
Den bygger som bekant pa en uppdel-
ning i basresurser och férstarknings-
resurs. Detta helt nya system ar annu
inte ens konkret utformat. Det forelig-
ger an si lange bara som en princip.
En departements-PM vantas i dagarna
med férslag om en mera konkret ut-
formning av det nya systemet. Den
PM:n skall efter remiss bli till proposi-
tion och riksdagsbeslut. Det nya stats-
bidragssystemet skall borja tillampas
om ett ar, dvs fran lasaret 1978/79.

Men innan detta nya statsbidrags-
system ens ar faststallt av riksdagen

och mycket mindre prévat i praktiken
haller nu SSK pa med att konstruera
ytterligare ett nytt statsbidragssystem
for skolan. Dartill kommer att gymna-
sieutredningen enligt sina direktiv
ocksa skall syssla med gymnasiesko-
lans statsbidragsfragor.

@® Liroplanssidan

PA samma satt ar det pa laroplanssi-
dan. Dar ar utgdngspunkten for SSK:s
arbete om mdjligt &nnu diffusare. Sa-
lunda pagar en laroplanséversyn inom
SO for grundskolans del. Riksdagsbe-
slut om en ny laroplan beriknas ske
med sikte pa tillampning fran lasaret
1979/80. For gymnasieskolans del lig-
ger laroplansarbetet annu langre fram
i tiden. P4 dessa synnerligen osikra
premisser skall nu SSK tydligen for-
soka bygga vidare, dvs vidareutveckla
laroplanssystem som annu inte ens f6-
religger i forslag mycket mindre fast-
stallts och prévats i praktiken!

Denna konstiga tAgordning att man i
en utredning sitter och vidareutveck-
lar statsbidragssystem och laroplaner
som inte foreligger i sinnevarlden in-
nebar ju att man gor konstruktioner
utan nagon som helst grund av erfa-
renheter fran tillampningen av det
som man skall vidareutveckla! SSK:s
arbetsmetodik innebéar ju att man nu
gar vidare frdn nagot som man tror

kommer fram ur SO:s laroplanséver-
syn.

@ Oacceptabel tidsplan

Foérutom att utredningsmetodiken
som sadan ar hogst diskutabel sa skul-
le ett beslutsfattande grundat pa denna
tdgordning fa mycket konstiga konse-
kvenser for skolan och kommunerna.

Om vi salunda raknar med att ett
reviderat  statsbidragssystem  for
grundskolan enligt departements-PM
borjar tillampas 1 juli 1978 och en revi-
derad laroplan enligt SO-forslag fran 1
juli 1979, sa skulle kanske efter ytterli-
gare ett par ar helt nya system for
statsbidrag resp laroplaner enligt
SSK-modell bérja tillampas. Det ar latt
att forestalla sig reaktionerna bland
vara kommunalmén pa en sddan tag-
ordning! En saddan tidtabell ar givet-
vis inte acceptabel. Men om SSK:s ar-
bete inte skall ligga till grund f6ér beslut
inom den niarmaste tiden ar det &nnu
orimligare att utredningen nu sitter
och gor konstruktioner som inte kan
bygga pa en ordentlig utvardering av
system som tillampats under en nagot
s& nar rimlig tidsperiod.

Det ar uppenbart att SSK inte lang-
re har ndgon vettig uppgift att fylla.
Regeringen bor snarast be utredning-
en att lamna en slutredovisning av sitt
arbete. (]




